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1 Vom Hofoperntheater.

Ed. H. Ein musikalischer Berichterstatter sollte es sich in diesem Augenblicke dreimal
wohl iberlegen, ehe er die halbvergessene Feuilletonfeder wieder zur Hand nimmt.
Denn nach welcher Richtung diesseits und jenseits der Ringstrafse er auch ausbli-
cke, nirgends winkt ihm ein musikalisches Ereignifs von Bedeutung und Interesse.
Die Musik ruht in diesen Monaten ausschliefSlich auf der Théatigkeit des Hofopern-
theaters; ruht im bequemsten Sinne des Wortes. ,,In der Oper geschieht nichts,“ so
lautet unfehlbar der Refrain aller Gesprache, welche tiber dies Institut laut werden.
Man kann den Eindruck nicht langer abwehren, dafs hier ein Umschlag der 6ffentli-
chen Meinung stattgefunden habe. Dieser Umschlag ist kein giinstiger. Er vollzog sich
allmélig, von der Hohe eines allzu sanguinischen Vertrauens herabschwenkend bis
zur formlichen Unzufriedenheit. Gliicklicherweise hat sich letztere noch nicht fest-
gesiedelt, sie klopft erst an und scheint bereit, beim Anblick der ersten erfreulichen
Thaten (nicht Versprechungen) zu fliehen. Aber auch auf dieses Klopfen mufd man
beizeiten Acht haben.

Herr v. betrat das verwaiste Opern Dingelstedttheater zu gliicklicher Stunde. Sein
Vorganger hatte ihm den Erfolg ungemein leicht gemacht; die allgemeine wohlver-
diente Unbeliebtheit desselben bereitete dem Nachfolger den liebevollsten Willkomm.
In diese giinstigen Verhaltnisse konnte andererseits kaum eine Personlichkeit vort-
heilhafter eintreten, als . Es war ein lebhaftes, aber kein blindes Dingelstedt Ver-
trauen, das ihm entgegenkam. Er brachte einen glinzenden Namen mit und vorwie-
gend gerade solche Eigenschaften, welche an unseren fritheren Opern-Directoren am
schmerzlichsten vermifst wurden. Ein Karntnerthor-Director, der ein reines Deutsch-
sprach und sogar schrieb, das allein wirkte schon phdnomenal. Nicht genug. Un-
ter allen Opern-Directoren weit und breit ist Dingelstedtder berithmteste Schriftstel-
ler, der feinste, liebenswiirdigste Gesellschafter, zum Ueberflufs noch der stattlichste
Mann. Boshafte Leute argwdhnen, dafs wir Kritikervor den Augen junger Sangerin-
nen gleichsam im Feuer exerciren — diesmal hatten die schénen Augen des Directors
wacker das Ihrige gethan. Alle Herzen flogen ihm zu und nicht blos weibliche. Gluck’s
»Iphigenia in Aulis“, noch unter der fritheren Direction besetzt und einstudirt, warf
bereits ein verkldrendes Frithroth auf Dingelstedt’s neue Laufbahn. Er hatte, eben
erst hier angekommen, nur die letzte Hand an die Vorstellung angelegt, aber mit so
viel Eifer und Haltung, dafd das gesammte Personal plétzlich unter dem Zauber der
neuen Personlichkeit stand und tiber das gewohnte Maf$ unserer Gesammtleistun-
gen hinauswuchs. Ein Jahr ist seither ins Land gegangen, und wir fragen: was wurde
geleistet? Sehr wenig. Das ganze Resultat dieses Jahres waren eine neue Oper (,Ro-
meo“) und zwei durchgefallene Ballette. Mehrere Opern wurden scenisch ein wenig
aufgefrischt, was man dankbar anerkannte, aber keineswegs classische Werke aus



vergangener oder halbvergangener Zeit, sondern eben nur allbekannte Repertoire-
stiicke, die eine Weile gestockt hatten, wie ,Lucrezia Borgia“, ,Die Favoritin“, ,,Der
Postillon“. Die einzige thatsdchliche Bereicherung bleibt Gounod’s ,Romeo*“. Die Auf-
fihrung war glinzend und sprach namentlich in scenischer Hinsicht laut zu Gunsten
der neuen Direction. Aber seit jenem 5. Februar— welch grauenhafte Stille! Lief3 sich
mit den reichen Kraften unserer Oper, die noch durch zahlreiche Géaste fortwidhrend
Succurs erhielt, seither gar nichts Neues bringen, gar nichts zu frith Vergessenes wie-
derbeleben? Das Repertoire des Operntheaters ist zum Entsetzen monoton, monoto-
ner als seit Menschengedenken. Immer wieder ,Romeo*, ,Faust®, ,Afrikanerin®, ,Ri-
goletto“ und die abgeleiertste aller angeblich komischen Opern, ,Martha“. Wagner’s
»,Lohengrin“, seit langerer Zeit nicht gegeben, war fir den letzten Samstagverspro-
chen, verschwand aber mehrere Tage frither geheimnif$voll wieder vom Repertoire.
Kein erfrischender Luftzug, der diese Stagnation unterbrache. Die vielen Gastspiele
kénnen wir als Ersatz nimmermehr ansehen. Zahlreiche, rasch aufeinanderfolgen-
de Gastspiele sind tiberhaupt vom Uebel, sie bringen eine schddliche Unruhe in den
Pulsschlag einer grofien Bithne, verwirren und entwerthen das einheimische Perso-
nal.Ueberdies waren unsere Géste (mit Ausnahme ) Sontheim’s meistens anstandige
Mittelmafiigkeiten, worunter auch einige nicht anstandige. Eine Reihe dunkler Eh-
renmanner, von Herrn und Herrn A. Hacker an, die wir gehdrt, bis zu Walter den
Fraulein und Reif3, die wir nicht gehort, aber Pauli gelesen.

Unter dem Geflatter dieser mehr oder minder kostspieligen Zugvdgel klafften die
Liicken im eigenen Hause. Fraulein ist noch nicht ersetzt. Das Engagement der Colo
Murskaratur-Sdngerin zerschlug sich abermals, Pauli-Markovits und zwar, wie ver-
lautet, an der Bedingung, dafd der Prinz- Gemal, Herr, fiir kleine Tenorpartien mit
engagirt Pauli werden miisse. Herr ist allerdings ein saurer Apfel, Pauli aber ist viel-
leicht Herr junior eine Ananas? Herr Wachtel Wachtelwar von seinem ersten Auftre-
ten an eine Unmoglichkeit fiir das Hofoperntheater. Trotzdem singt er weiter, unter
dem Lachen des Publicums — das ist gar nicht zum Lachen. Neben Herrn Sohn ge-
stellt wachst Herr Wachtel, Prott der vorschnell geopferte, formlich zum WachtelVa-
ter. Was in revolutionirten Zeiten die politische Klugheit lehrt: keinen Minister zu
stiirzen, ehe man einen besseren in petto hat, das pafst auch auf Tenoristen. Herr hat
uns ver Zottmayrlassen — moge er uns ob unserer trockenen Augen nicht ziirnen!
— ein Ersatzmann fiir ihn ist aber noch nicht vorhanden. Einen BafSbuffo haben wir
noch immer nicht, einen Spieltenor ebensowenig.

Von den engagirten Mitgliedern werden manche héufig zuriickgesetzt, andere un-
gebiihrlich vorgedrédngt. Zu den letzteren gehort Fraulein, eine fleifsige und verlafs-
liche junge Siegstadt Sdngerin, die wir in ihrer Sphére aufrichtig schéitzen. Ein Fehl-
griff scheint es uns jedoch, ihr Rollen wie in der Ines ,,Afrikanerin“, in den ,,Urban Hu-
genotten®, und Pamina zuzutheilen, denen sie nicht gewachsen ist. Mit Mathilde ei-
ner Stimme ohne Schmelz und Wérme, bei auffallendstem Mangel an dramatischem
Talent und etwas karg zugemessener Personlichkeit, wird man auf unserer Bithne
am besten bei der Friedensmission der ,Freundinnen und Vertrauten“ bleiben. Um
im Regiment zu avanciren wie die Benzaund Rabatinsky, mufd man auch deren Ta-
lent und Mittel besitzen. Ein bureaukratisch stufenweises Hinaufriicken kann nicht
Regel sein in der Kunst. Man lasse Fraulein Siegstadtauf ihrem fritheren, gar nicht
unwichtigen Platze; sie ist immer eine schitzbare Stimme im Ensemble, aber kein
Solo-Instrument.

Im Ballet haben wir den Abgang der Meisterin Couqui und der bliihenden Rosen-
knospe Biancazu beklagen. Lucas Wir haben Claudine immer fiir eine der allerbesten
Couqui Tanzerinnen gehalten, die man gegenwadrtig an irgend einer Biithne finden
kann, und wir halten sie noch dafiir. Sie hat freilich ihre schonste Bliithenzeit hin-
ter sich und mufste darob manch allzu hartes Wort horen. Demungeachtet hat sie bis
aufden letzten Tag durch die Anmuth ihrer Bewegungen und die beseelte Freundlich-



keit ihrer Gesichtsziige auf der Biihne einen dsthetischeren Eindruck hervorgebracht
als die meisten ihrer jingeren Colleginnen. Auf dem Theater entscheidet der Schein,
nicht der Taufschein. Fiir uns lag nicht in den technischen Virtuosen-Stiicken der Cou-
qui, sondern in der angebornen Grazie, in dem stets frohlichen, miihelosen Flufs ih-
res Tanzes der Hauptvorzug ihrer Kunst. In dieser seltenen Leichtigkeit der Bravour
erinnerte Claudine Couquian die ; Murska diese sang wie jene tanzte, oder umge-
kehrt. Die Anmuth tiberwog entschieden das Charakteristische im Tanz der, Couqui
consequent war letztere bedeutender als Tanzerin, denn als dramatische Darstelle-
rin. Sie traf zwar den mimischen Ausdruck jederzeit richtig und gewandt, doch kam
er meist etwas conventionell, auch tbertrieben zum Vorschein, nicht tief und ein-
fach genug. In dieser Hinsicht erscheint Fraulein ihrer Vorgéngerin iiberlegen. Eine
geniale, Salvioni urspringliche Kraft, die mit hinreifSender Eigenthiimlichkeit wirk-
te, vermochten wir zwar in der Salvioni nicht zu entdecken, aber einzelne hochge-
spannte dramatische Aufgaben, wie die Schlufiscene der ,,Esmeralda®, 16ste sie mit
feinem Verstdndnisse und grofSer sinnlicher Gewalt. Fiir etwas mehr oder weniger
an virtuosen Kunststiicken haben wir wenig Hochschdtzung, wol auch zu wenig Ver-
stdndnifd. Das Wesentliche bleibt, dafs Alles, was eine Tanzerin tiberhaupt ausfiihre,
von Innen heraus beseelt erscheine, anmuthig, frei und miihelos. Auch darin gibt
es Gradunterschiede. Manwird von der Grazie und Leichtigkeit Fraulein Salvioni’s
sehr befriedigt sein, wenn man nicht von vornherein iiberspannte Vorstellungen
mitbringt, was vielleicht in Folge einiger Berichte unser Fall war. Auch mufd man
sich unter der Salvionikeine schlanke Frithlingsbliithe vorstellen, ihre Schénheit ist
die der reifen Aehre. Die plastische RegelméfSigkeit und Fiille ihres Koérpers rithmt
man mit Recht, die Gesichtsziige sind von stark stidlichem Geprage, mehr energisch
als lieblich. Wir haben Fraulein Salvioniblos in einer Rolle (als Esmeralda) gesehen,
die jedenfalls fiir die weitere Thétigkeit dieser beim Publicum bereits hochbeliebten
Kiinstlerin unser Interesse erregt. Die Ausstattung des Ballets ,,Esme“ war recht diirf-
tig und verschlissen, weit storender jedoch beraldariihrten uns einige musikalische
Versetzstiicke im Orchester. Man hatte nadmlich fiir die Tanze des zweiten Actes ein
Potpourri aus ,,Offenbach’s Grof$herzogin von Gerolstein“ zusammengestoppelt, das
zu der Handlung wie zu der ubrigen Musik des Ballets schlechterdings nicht passen
will. Victor Hugo’s poetische Esmeraldazur Musik des ,,Sébelliedes” tanzend (oben-
drein in verzerrend schnellem Tempo) — das ist doch ein Stiickchen &sthetischer
Barbarei? Ballete dlteren Datums verlangen allerdings hie und da modernere Musik-
Einlagen, aber sind denn unsere Ballet-Dirigenten so vollig erfindungslos geworden,
dafs sie den Vorstadtbiihnen die abgeleiertesten Couplet-Melodien fiir ernste Balle-
te entlehnen miissen? Melodien, die obendrein die betreffende Possenscene sofort
dem Zuschauer storend ins Gedachtnifs rufen? Uns diinkt, in einem Institute von dem
Range des Hofoperntheaters streite derlei Gerolstein’sches Sébelregiment gegen den
kiinstlerischen Anstand.

Wir haben die bedauerlichen Liicken im Personalstande aufgezéhlt; daflr erfreu-
en wir uns wenigstens des neuen Erwerbes von drei Kiinstlern, die nicht auf der
Bihne agiren. Es sind dies der vortreffliche Violoncellist, der Popper gleichfalls sehr
gerithmte Geiger — Beide als Solo Griinspieler fiir das Orchester gewonnen — end-
lich der geistvolle Zeichner Franz . Dieser wurde zum Costumier des Gaul Hofopern-
theaters ernannt, eine Aufgabe, welche Gaul’s echte Kiinstlernatur nicht nur héher
auffafit, als dies seine Vorgédnger thaten, sondern fiir welche er durch specielle Vorlie-
be,umfassende historische und ethnographische Studien und ein seit Jahren gesam-
meltes reiches Material vor Allen berufen ist.

Als nichste Novitidt (wahrscheinlich fiir Mitte October) ist ,,“ von Ambroise Mi-
gnon Thomasversprochen, unter der sparlichen Zahl erfolgreicher Novitaten gewif
eine der anziehendsten. Moge man es nur nicht dabei bewenden und wieder eine
Pause von zehn Monaten nachfolgen lassen! Wir werden, wie Hamletsagt, mit Ver-



sprechungen gefiittert, eine Nahrung, die hungrig und mifdtrauisch zugleich macht.
Was sollte nicht Alles ,demnéchst“ in Angriff kommen! ,Loreley“ von Max, ,,Bruch
Astorga“von, ,Abert Hamlet“ von A., ,Thomas Die Meistersinger“ von Richard , ,Wag-
ner Der Gliickstag® von, ,,Auber Das Landhaus“ von etc. Dazwischen taucht die dlteste
Seeschlange, Kdfsmayer Herrn ,,Sulzer’s Johanna von Neapel“, mit erheiternder Con-
sequenz alljahrlich wieder auf.

Ob gerade ,Johanna“, das dringendste Bediirfnifs sei, wagen wir nicht zu entschei-
den, aber irgend eine Novitat sollte rasch nach ,,Mignon“ vorbereitet werden, um das
Vertrauen in die Energie der Direction wieder zu heben. Die so verklart klimpern-
den Kassenausweise in der Wiener Zeitunggenugen nicht; es wére doch gar zu trau-
rig, sollte eine Grofdstadt wie Wienihr einziges kleines Opernhaus nicht fiillen kén-
nen wiahrend der Zeit des grofiten Fremdenzudranges und der Burgtheater-Ferien
obendrein. Die Zufriedenheit des einheimischen stdndigen Publicums muf$ zuriick-
erobert werden, mit eigenen Kraften. Wir wiinschen wieder Leben und Bewegung in
das Institut gebracht, wiinschen eine starke, nicht blos eine weifse und schén geform-
te Hand planvoll die Ziigel lenken zu sehen. Die vielen, sich bedenklich hdufenden
Stérungen im téiglichen Dienst wollen wir nicht auf Rechnung des abwesenden Di-
rectors setzen, obwol sie auf eine stark gelockerte Disciplin hindeuten. Vom Herzen
gonnen wir seine Mufse Dingelstedt im Seebade. Mdge er uns erfrischt und gekréaftigt
zuriickkehren! Dann aber komme die Reihe der Kraftigung und Erfrischung an das
Operntheater.



